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DIRECŢIA ACHIZITII PUBLICE 

 

 

 

 

 

CLARIFICAREA NR. 4  

la DOCUMENTATIA DE ATRIBUIRE a contractului: 

„Revizuire Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Targu Mures-Ditrau” 

 

Intrebare 1 Referitor la procedurile de depunere a ofertelor pentru proiectele: 

-„Revizuire Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Targu Mures-Ditrau”, 

cu termenul de depunere in 21.07.2014, 

- „Revizuire/Actualizare Studiu de fezabilitate pentru Autostrada Sibiu-

Pitesti”, cu termenul de depunere in 23.07.2014, 

- „Revizuirea Studiului de Fezabilitate pentru Autostrada de Centura 

Bucuresti Nord”, cu termenul de depunere in 24.07.2014 

a caror documentatie de atribuire a fost contestata de mai multi potentiali 

oferatanti, dorim sa precizam ca au fost publicate pe SEAP deciziile CNSC 

prin care acesta a dispus ca licitatiile sa nu fie suspendate, fara insa a se 

pronunta asupra celorlalte aspecte contestate. 

Avand in vedere datele foarte apropiate de depunere pentru licitatiile 

mentionate mai sus si faptul ca CNSC nu a emis inca decizia finala 

referitoare la contestatiile depuse, va rugam sa procedati la decalarea 

termenelor de depunere cu 30 de zile. 

Raspuns 1 In cadrul acestei proceduri de achizitie publica, CNSC a emis Decizia nr. 2150 

/ C4 / 2249 / 2279 / 2301 / 2315  din data de 17.07.2014. Autoritatea 

Contractanta a adoptat masurile de remediere dispuse de aceasta decizie. Pe 

cale de consecinta, termenul limita de depunere/ deschidere a ofertelor a fost 

decalat.  

A se vedea Anuntul de tip erata nr. 59712/07.08.2014 si Anuntul de tip erata 

nr. 60256/15.08.2014 la anuntul de participare nr. 151190/30.05.2014. 

Totodata, a se vedea documentele: Modificari Decizie CNSC, Anexe 

Modificari Decizie CNSC, Clarificarea nr. 3 - in baza deciziei CNSC, 

atasate la Anuntul de Participare nr. 151190/30.05.2014. 
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Intrebare 2 Avand in vedere ca in Fisa de date, capitolul IV.4.2) Modul de prezentare a 

propunerii financiare, la litera b) se mentioneaza ca „Declaratia ofertantului 

(Anexa B la Formularul nr. 26) semnata si stampilata de reprezentantul 

legal al Ofertantului unic. In cazul unei Asocieri, Anexa B va fi semnata in 

cadrul aceluiasi exemplar de reprezentantul legal al fiecarui ofertant asociat 

(in conformitate cu modelul pus la dispozitie)”, si ca in cadrul Anexei B la 

formularul nr. 26, la punctul 6 se mentioneaza ca „Facem aceasta cerere in 

calitate de lider/membru in asocierea condusa de …* si pentru aceasta 

oferta.”, va rugam sa mentionati daca, in cazul unei asocieri, Anexa B la 

formularul nr. 26 trebuie prezentata separat de fiecare partener in parte cu 

evidentierea la punctul 6 a calitatii in cadrul asocierii.  

Raspuns 2 A se vedea Anexa B la Formularul nr. 26 corectata in anexa la prezenta 

clarificare. 

Intrebare 3 Având in vedere ca in: 

• Fisa de date, capitolul III.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau 

profesionala, Capacitatea profesionala - Cerinţa nr. 4, punctul IV, 

apare funcţia denumita ”Expert Geotehnica si Fundaţii”; 

• Caietul de sarcini, capitolul 7. Cerinţe privind personalul si baza 

tehnico-materiala, sub-capitol 7.1. Cerinţe de personal. Programul 

personalului, apare funcţia denumita ”Expert Geotehnica si 

Fundaţii”; 

• Anexa 1 la Propunerea Financiara, la numărul 5, apare denumirea 

de”Expert Geolog”, 

va rugam sa clarificaţi daca sintagmele mentionate mai sus fac referire la 

una si aceeaşi funcţie. 

Raspuns 3 Se va corela sintagma din Anexa 1 la Propunerea Financiara cu sintagma din 

din Caietul de Sarcini si din Fisa de Date, capitolul III. 2.3.a) ,,Expert 

Geotehnica si Fundatii”. 

Intrebare 4 Având in vedere ca in: 

• Conform Modificărilor in baza deciziei CNSC, in Fisa de date, 

capitolul lll.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala, 

Capacitatea profesionala - Cerinţa nr. 6, punctul VI, apare funcţia 

denumita ”Expert evaluator de mediu”; 

• Caietul de sarcini, capitolul 4.1.3.6. Evaluarea impactului asupra 

mediului, apare funcţia denumita ”Expertul de Mediu”; 

va rugam sa clarificaţi daca sintagmele mentionate mai sus fac referire la 

una si aceeaşi funcţie. 

Raspuns 4 A se vedea modificarile nr. 2 si 24 adoptate de catre CNADNR, in urma 

Decizia CNSC nr. 2024/C1/2247,2277,2299,2312 din 03.07.2014, respectiv  

sintagma ,,Expert de Mediu” din Caietul de Sarcini cap. 4.1.3.6. va fi inlocuita 

cu ,,Expert evaluator de mediu”.  

De asemenea, in cadrul Anexei 1 la propunerea financiara,  sintagma ,,Expert 

economist in economia mediului” se va inlocui cu ,,Expert evaluator de 

mediu”. 
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Intrebare 5 Având in vedere ca in: 

• Fisa de date, capitolul III.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau 

profesionala, Capacitatea profesionala - Cerinţa nr. 9, punctul IX. 

apare funcţia denumita ”Expert evaluator”; 

• Caietul de sarcini, capitolul 7. Cerinţe privind personalul si baza 

tehnico-materiala, sub-capitol 7.1. Cerinţe de personal. Programul 

personalului, inclusiv tabel la numărul 9, apare apare funcţia 

denumita ”Expert Evaluator Imobile”; 

• Anexa 1 la Propunerea Financiara, la numărul 9, apare funcţia 

denumita ”Expert ANEVAR”,  

• va rugam sa clarificaţi daca sintagmele mentionate mai sus fac 

referire la una si aceeaşi funcţie. 

Raspuns 5 La intocmirea ofertelor, prestatorul va folosi, in alcatuirea listei cu Experti 

Cheie, sintagma de “Expert Evaluator” asa cum este specificat in  Fisa de Date. 

Intrebare 6 • Avand in vedere ca in: 

• Caietul de sarcini, capitolul 7. Cerinţe privind personalul si baza 

tehnico-materiala, sub-capitol 7.1. Cerinţe de personal. Programul 

personalului, inclusiv tabel la numărul 10, apare funcţia denumita 

”Specialist Hidrotehnica”; 

• Anexa 1 la Propunerea Financiara, la numărul 10, apare funcţia 

denumita ”Expert Hidrolog”, 

va rugam sa clarificaţi daca sintagmele mentionate mai sus fac referire la 

una si aceeaşi funcţie. 

Raspuns 6 Sintagma din Anexa 1 la Propunerea Financiara se va corela cu sintagma din 

Caietul de Sarcini, “Specialist Hidrotehnica”. 

Intrebare 7 Studii de fezabilitate pentru tronsoanele de autostrada: 

- Elaborare Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Bacau-Pascani  

- Elaborare Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Braşov-Bacau 

- Elaborare Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Buzau-Focsani 

- Elaborare Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Bucuresti-

Alexandria 

- Elaborare Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Focsani-Bacau 

- Elaborare Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Pascani-Siret 

- Elaborare Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Ploieşti - 

Buzău  

- Elaborare Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Bucuresti-

Giurgiu  

- Elaborare Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Alexandria-

Craiova 

- Elaborare Studiu de fezabilitate pentru Autostrada Craiova-

Calafat 

In anexa 4, Cost studiu geotehnic, foaia Poduri (in Excel), a fost modificata 

formula de calcul pentru „Cost lab (lei) / Probe r. moi coezive / încercări 

fizice + mecanice” (coloana R). 
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Pentru urmatoarele 9 oferte: 

- Elaborare Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Buzau-Braila-

Galati 

- Revizuire Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Targu Neamţ 

(Pascani)-Iasi-Ungheni 

- Revizuire Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Ditrau-Targu 

Neamţ 

- Revizuire Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Targu Mures-

Ditrau 

- Revizuirea Studiului de Fezabilitate pentru Autostrada Sibiu-

Fagaras 

- Revizuire/ Actualizare Studiu de fezabilitate pentru Autostrada 

Sibiu-Pitesti 

- Revizuirea Studiului de Fezabilitate pentru Autostrada de Centura 

Bucureşti Nord  

- Reactualizare Studiu de Fezabilitate pentru Pod suspendat peste 

Dunăre in zona Braila 

- Revizuire/ Actualizare Studiu de Fezabilitate pentru Pod peste Tisa 

in zona Teplita din Sighetul Marmatiei 

in anexa 4 publicata pe SEAP in cadrul documentaţiei de atribuire, 

formula de calcul pentru „Cost lab (lei) / Probe r. moi coezive / încercări 

fizice + mecanice” este nemodificata. 

Va rog sa clarificaţi care este formula dupa care se calculeaza acest 

indicator pentru cele 9 oferte. 

Raspuns 7 Anexa 2, Anexa 3 si Anexa 4 la Propunerea financiara au fost revizuite. A se 

vedea Anexa 1 la prezenta clarificare. 

Intrebare 8 Din informaţiile publicate pe SEAP la urmatoarele licitatii deschise 

pentru: 

- Elaborare Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Buzau-Braila-

Galati 

- Revizuire Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Targu Neamţ 

(Pascani)-Iasi-Ungheni 

- Revizuire Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Ditrau-Targu 

Neamţ 

- Revizuire Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Targu Mures-

Ditrau 

- Revizuirea Studiului de Fezabilitate pentru Autostrada Sibiu-

Fagaras 

- Revizuire/Actualizare Studiu de fezabilitate pentru Autostrada 

Sibiu-Pitesti 

- Reactualizare Studiu de Fezabilitate pentru Pod suspendat peste 

Dunăre in zona Braila 

formulele din Anexa 4 la Propunerea financiara - geo cuprind si 

coeficienţii a căror valoare nu este precizata. Va rugam sa precizaţi 

varianta corecta a formulelor si sa ne puneţi la dispoziţie fişierele corecte. 
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Raspuns 8 A se vedea răspunsul la întrebarea nr.7 din prezenta Clarificare. 
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`Anexa nr. B la Formularul nr. 26 

 

 

DECLARAŢIA OFERTANTULUI 

PENTRU PROCEDURA DE ACHIZITIE PUBLICA 

„Revizuire Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Targu Mures-Ditrau” 

 

 

 Ca răspuns la anuntul dumneavoastra de participare la procedura de atribuire pentru contractul de mai sus 

mentionat, declaram de asemenea ca: 

 

1. Am examinat şi am acceptat în întregime conţinutul documentaţiei de atribuire iniţiată prin anunţul de participare cu 

numărul ____ din data de ____ / ____ / ____ Prin aceasta, noi acceptăm prevederile Documentaţiei de Atribuire in totalitatea 

lor, fără rezerve sau restricţii. 

2. Ne oferim să prestam, în conformitate cu condiţiile din Documentaţia de Atribuire şi cu condiţiile şi termenele limită 

impuse, fără rezerve sau restricţii, următoarele servicii: „Revizuire Studiu de Fezabilitate pentru Autostrada Targu Mures-

Ditrau”. 
3. Recunoastem pe deplin şi acceptam ca orice informatie incorecta sau incompleta prezentata in mod deliberat in aceasta 

oferta poate duce la excluderea din acest contract. 

4. Ne angajam sa mentinem aceasta oferta valabilă pentru o perioadă de 90 zile (noua zeci de zile) respectiv pana la data de 

……………………………….. şi ea va ramane obligatorie pentru noi şi poate fi acceptata oricand înainte de expirarea 

perioadei de valabilitate. 

5. Dacă oferta noastră va fi acceptată, noi ne angajăm să asigurăm o garanţie de bună execuţie de 10% din Valoarea de 

Contract acceptata, aşa cum este stipulat prin Documentatia de Atribuire. 

6. Facem această cerere în calitate de ofertant unic/membri in Asocierea ________________________ avand ca lider 

operatorul economic ……………………………….. pentru această ofertă. Noi confirmăm că nu participam pentru acelaşi 

contract în nicio altă oferta indiferent sub ce forma (individual, ca membru intr-o asociere, in calitate de subcontractant) şi 

suntem răspunzători în faţa legii pentru executarea contractului. Noi confirmam că liderul asocierii este autorizat să 

mijlocească şi să primească instrucţiuni pentru şi în numele fiecărui membru al asocierii. 

7. Cunoastem faptul ca membrii asocierii au raspundere colectiva fata de autoritatea contractanta in privinta participarii atat 

in procedura de atribuire cat şi in orice contract atribuit noua ca rezultat al acestei proceduri. 

8. Vom informa imediat Autoritatea Contractantă, dacă va apărea vreo modificare in situatiile de mai sus, la orice moment în 

timpul procedurii de atribuire sau in timpul implementării contractului. 

9. Ne angajam ca, in cazul in care oferta noastra este stabilita castigatoare, sa prestam serviciile in graficul de timp in 

conformitate cu cerintele din Documentatia de Atribuire. 

10. Înţelegem că nu sunteţi obligaţi să acceptaţi oferta cu cel mai scăzut preţ sau orice altă ofertă pe care o puteţi primi. 

11. Intelegem ca in cazul in care aceasta declaratie nu este conforma cu realitatea suntem pasibili de incalcarea prevederilor 

legislatiei penale privind falsul in declaratii şi sunt de acord cu orice decizie a autoritatii contractante referitoare la excluderea 

din procedura pentru atribuirea contractelor de achizitie publice. 

 

 

 

 

 

 

 

Data _______________        Reprezentant legal Ofertant unic/ Lider 

      (denumirea operatorului economic si a reprezentantului legal) 

       _________________ (semnatura si stampila)  

 

 

          Reprezentant legal Ofertant asociat 1 
      (denumirea operatorului economic si a reprezentantului legal) 

       _________________ (semnatura si stampila)  

 

 

          Reprezentant legal Ofertant asociat n 
      (denumirea operatorului economic si a reprezentantului legal) 

       _________________ (semnatura si stampila)  

 

 


